
 
 

ACTA  DE LA SESSIč ORDINêRIA CELEBRADA PEL PLE DE  LôEXCM. AJUNTAMENT DE 
CAMARLES. 
 
Número de la sessió : 6/ 2016 
Data:  20-10-2016 
Hora dôinici:  19:00 hores 
Hora finalització:  20:30 hores 
Lloc:  ajuntament de Camarles Sala dôactes 
ASSISTENTS            
 
President :       En  Ramón Brull Melich                                               
 
Regidors:               
                           Na  Sandra Zaragoza Vallés  
                           Na Maria Lluïsa Esmel Cardona 
                           En Elies Bonet Cervera 
                           En Jordi Bonet Curto 
                           Na Bàrbara Curto Camisón 
                           En Josep Antoni Navarro Serra 
                           En Llorenç Also Gas 
                           Na Laura Bonet Iborra  
                           En Estanislau Martinez Puig 
                                                
                                                                             
Secretaria :     Na Teresa Roca Castell 
  
 Van excusar la seva assist¯ncia la regidora dôERC   Na Joana Fortuño Aguiló. 
 
01.- Aprovació acta anterior de data  11 de juliol de 2016. 
 
Seguidament per secretaria es dona compte de  lôacta de data 11 de juliol de 2016 que es 
aprovada per unanimitat . 
 
02.- Donar compte Resolucions Alcaldia 14-35  de 2016. 
 
Seguidament es dona compte de les Resolucions de lôAlcaldia 14 a 35, restant el Ple assabentat a 
lôefecte. 

RESOLUCIÓ DE L'ALCALDIA núm. 14/2016. 
 
LôAlcalde de lôAjuntament de Camarles mitjan­ant Resoluci· n¼m. 35 de data 01/08/2012 va 
resoldre imposar a la Sra Eva Maria Bonet Curto una sanció urbanística per import de 11.750 
Euros. 
 
 Sobre aquesta  resolució ,  en data 10-06-2012 la Sra Eva Maria Bonet Curto,  sol·licita que 
sôiniciµ un expedient de revisi· dôofici, per motiu de nulĿlitat de ple dret, del referit acte 
administratiu. 
 
Per provid¯ncia de lôalcaldia de data 29 de juny  de 2016 es va resoldre solĿlicitar informes 
jurídics  a la  secretaria interventora. 
 
La Secretaria Intervenció Municipal, en data  29 de juny de 2016 ha emès informe sobre la 
legislació aplicable i el procediment legal a seguir. 
 



 
 

Segons la Sra. Eva Maria Bonet Curto, lôacte  administratiu adoptat mitjan­ant Resoluci· n¼m. 
35 de data 01/08/2012  podria  incòrrer causa de nul·litat d'acord amb l'article 62.1.e) LRJAPAC 
.  
 
En virtut de l'article 102 LRJAPAC, les administracions públiques per iniciativa pròpia o a 
sol·licitud d'interessat, previ dictamen de la Comissió Jurídica Assessora, declararan d'ofici la 
nul·litat dels actes administratius que hagin posat fi a la via administrativa en els supòsits de 
l'article 62.1 de l'esmentada Llei. 
 
  
Per tot això,  RESOLC 
 
Primer. Iniciar expedient de revisió, a sol·licitud d'interessat  Eva Maria Bonet Curto ,que vol 
declarar nul de ple dret  la Resoluci· de lôAlcald²a n¼m. 35 de data 1-08-2012 pel qual se li 
imposava una sanció urbanística per import de 11.750 Euros, en base a lôarticle 62.1.e) 
LRJAPAC. 
 
Segon. Obrir un tr¨mit dôaudi¯ncia de 10 dies a lôefecte de presentar alĿlegacions. 
 
Tercer. Sol·licitar, en el seu moment, dictamen a la Comissió Jurídica Assessora,prèvia 
suspensi· del termini per resoldre i notificar lôacord derivat dôaquest expedient. 
 
Camarles, 30 de juny de 2016 

LôAlcalde                                                            La Secretaria 
Ramón Brull Melich                                             Teresa Roca Castell 
 

DECRET núm. 15/2016 de data  1 de juliol de 2016   
  
ANTECEDENTS DE FET 
 
Mitjançant informes del tècnic del Serveis Tècnics Municipals de data 18 de juny de 2016, 
lôAjuntament ha tingut coneixement: que en la parcelĿla 203 del pol²gon 19 del terme municipal 
de Camarles, sôha com¯s una infracci· urban²stica degut a un seguit dôaccions que vulneren les 
prescripcions contingudes en la legislació i el planejament urbanístic. 

 
Les persones presumptament responsables dels fets imputats s·n els que estableix lôarticle 221 
del TRLUC, i 135 del Decret 64/2014, de 13 de maig pel qual sôaprova el Reglament  sobre 
protecció de la legalitat urbanística i  entre aquests el Sr. Marin Navarro Franch, en qualitat de 
propietària de la finca.  
 
El secretari interventor de lôAjuntament ha fet un informe-proposta de data 18 de juny de 2016, 
en el qual conclou que els fets exposats podrien constituir una infracció urbanística i que 
procedeix incoar un expedient sancionador. 
 

 
FONAMENTS JURÍDICS 
 
Lôactuaci· urban²stica consisteix en efectuar la construcci· dôun magatzem agr²cola, amb una 
superf²cie construµda aproximada dôuns 59,50 m2, havent solĿlicitat la llic¯ncia dôobres per¸ 
havent-se denegat en Junta de Govern Local, en sessió ordinària celebrada en data 14 dôagost 
de 2015, ja que la construció es troba afectada per una zona de protecció de sistemes.. 
 



 
 

Les obres sôhan realitzat a la parcelĿla 203 del pol²gon 19 del terme municipal de Camarles.  

 
El Pla dôOrdenaci· Urban²stica Municipal (POUM) del terme municipal de Camarles en lôarticle 
172, determina la regulació i les condicions per a la edificació de construccions agràries que es 
correspon al tipus Magatzem agrícola ( MA). 
 
Segons lôinforme del t¯cnic municipal la parcelĿla objecte dôaquest expedient pertany a la 
categoria de s¸l no urbanitzable de protecci· territorial, com a s¸l dôinter¯s agrari i/o paisagistic, 
i els usos admesos són els que tenen una finalitat agrícola, forestal, ramadera o, en general, 
vinculada a lôexplotaci· racional dels recursos naturals, conforme el que estableixi la legislació 
sectorial que els reguli.  

 
 
 
Els fets descrits poden ser constitutius dôuna infracci· administrativa tipificada com a greu per 
lôarticle 214 TRLUC,  consistent en lôincompliment de la normativa en sòl no urbanitzable, de les 
determinacions urbanístiques sobre els usos del sòl i del subsòl . 
 
Aquestes infraccions greus, dôacord amb lôarticle 219 TRLUC, , poden ser sancionades amb 
una multa de 3.001 a  30.000 euros. 
 
Els fets objecte dôaquest informe no han prescrit, perqu¯, com indica lôart. 227 TRLUC, les 
infraccions urbanístiques greus prescriuen als 4 anys, dôhaver-se comès. El termini de 
prescripci· fixat comen­a a comptar el dia en qu¯ sôha com®s la infracci·, llevat dels casos en 
que persisteixi dôuna manera continuada en la conducta constitutiva dôinfracci· o en els casos 
en qu¯ el fet ¼nic constitutiu dôinfracci· es prolongui en el temps. En aquests casos el termini 
de prescripci· es computa a partir de lôacabament o el cessament de lôactivitat ilĿl²cita. 
 
La compet¯ncia per a la incoaci· dôexpedient sancionador en lôordre municipal correspon a 
lôAlcaldia, dôacord amb el que disposen els articles 237.5 del Decret legislatiu 2/2003, de 28 
dôabril, pel qual sôaprova el Text refós de la Llei municipal i de règim local de Catalunya (en 
endavant LMRLC), i 111.1 del Reglament dôobres, activitats i serveis dels ens locals, aprovat 
per Decret 179/1995, de 13 de juny, del Reglament dôobres, activitats i serveis dels ens locals. 
(en endavant ROAS). 

 
Es considera procedent la incoaci· de lôexpedient sancionador corresponent, amb nomenament 
dôinstructor i de secretari, dôacord al disposat a lôarticle 270.3 del decret 305/2006, de 18 de 
juliol, pel que sôaprova el reglament de la Llei dôurbanisme de Catalunya i lôarticle 9 del Decret 
278/1993, de 9 de novembre, sobre el procediment sancionador dôaplicaci· als ¨mbits de 
competència de la Generalitat de Catalunya.  

 
El termini per a resoldre aquest expedient serà de 6 mesos. La falta de resolució expressa 
produirà la caducitat del procediment. 
 
 
Per tot lôanterior, RESOLC: 
 
1.-Incoar expedient sancionador al Sr. Marín Navarro Franch en qualitat de propietari i promotor 
de les obres, per la presumpta comissi· dôuna infracci· urban²stica, consistent en efectuar un 
magatzem agr²cola, amb una superf²cie construµda aproximada dôuns 59,50 m2, havent 
solĿlicitat la llic¯ncia dôobres per¸ havent estat denegada, ja que la construcci· es troba 
afectada per una zona de protecció de sistemes, en sòl no urbanitzable de protecció territorial a 
la parcel·la 203 del polígon 19 del terme municipal de Camarles.  



 
 

 
2  Nomenar al Sr. Santiago Forastero Ventura , funcionari de lôajuntament instructor de 
lôexpedient  i a  la Sra. Teresa Roca Castell ,secretaria interventora de lôajuntament,  secretaria 
del mateix. 
 
3.-Disposar que lôinstructor de lôexpedient formuli plec de càrrecs i porti a terme i impulsi totes 
les actuacions de la seva competència i ho notifiqui juntament amb aquest Decret. 
 
4.-Donar compte dôaquest Decret en el proper Ple que tingui lloc. 

LôAlcalde      La Secretària 
 
 
 
 Ramon Brull Melich    Teresa Roca Castell 
 
                                                                             DECRET  NÚMERO  16  / 2016 
 
At¯s lôinforme em¯s per la policia local de Camarles, i segons el que estableix lôordenan­a 
municipal reguladora del tribut, lôalcalde-president dôaquest ajuntament amb data  7 de juliol  
2016 , ha aprovat les  següents liquidacions: 
 
Liquidació 1 
Concepte tributari: Taxa per aprofitament del domini públic           Exercici: 2015-2016 
Subjecte passiu 
Nom: RAMON BERNAD PLA 
Domicili Fiscal: c.Trenta, núm. 6  
Nif: 47620502-Z              
Objecte tributari 
NÜ expedient dôobres:------------ 
Situació: c. Trenta ,núm. 6, c.vint-i-vuit, 42 
Elements: Taules i cadires 
Superfície ocupada:  54 m2  
Període: FestesMajors 2015, juliol a desembre 2015, gener a juny 2016  
Liquidació:  
91 m2 x 1ú m2/15 dies festes majors 2015=45,50 
54m2x1úm2/12 mesos =648 ú 
TOTAL: 693,50euros 
 
Liquidació 2 
Concepte tributari: Taxa per aprofitament del domini públic           Exercici: 2015-2016 
Subjecte passiu 
Nom: TALLER GANDIA, C.B. 
Domicili Fiscal: c/ trenta, 13 i 15 
Nif: E- 43115989 
Ojecte tributari 
NÜ expedient dôobres:------------ 
Situació: c/ trenta,  13 i 15 
Elements: Mercaderies 
Superfície ocupada: 6 m2 
Període: juliol a desembre 2015, gener a juny 2016  
Liquidació 
6m2 x 2ú m2/mes x12 mesos =72 ú 
 
Liquidació 3 
Concepte tributari: Taxa per aprofitament del domini públic           Exercici: 2015-2016 



 
 

Subjecte passiu 
Nom: BAR-RESTAURANT LO CENTRO 
Domicili Fiscal: c. Vint-i-vuit, 9  
Nif: E-43984236 
Objecte tributari 
NÜ expedient dôobres:------------ 
Situació: c. Vint-i-vuit, 9   
Elements: Terrassa i taules i cadires 
Superfície ocupada: 20 m2 
Període :FestesMajors 2015, juliol a desembre 2015, gener a juny 2016 
Liquidació:  
50 m2 x1úm2/15 dies festes majors=25 euros 
20 m2 x 1ú m2 x12 mesos=240  euros 
 TOTAL: 265 euros 
  
Liquidació  4 
Concepte tributari: Taxa per aprofitament del domini públic           Exercici: 2015-2016 
Subjecte passiu 
Nom: ANTONIO PALLARÉS SORRIBES (BAR LA PLAÇA) 
Domicili Fiscal: c. Sant Joan,66 
Nif: 40936749-S 
Objecte tributari 
NÜ expedient dôobres:------------ 
Situació: c. Sant Joan,66  
Elements: Expositor i terrasses   
Superfície ocupada: 1 expositor, terrassa  20 m2, 200 m2 Festes Majors   
Període: juliol a desembre 2015, gener a juny 2016, Festes Majors 2016 
Liquidació 
Expositor x 1ú/ mes x12 mesos= 12 ú  
20m2 x 1ú m2/mes x 12 mesos = 240 ú 
 FESTES:200m2 x 1ú m2/mes x 15 dies Festes Majors=100ú  
TOTAL: 352 ú 
    
Liquidació 5 
Concepte tributari: Taxa per aprofitament del domini públic           Exercici: 2015-2016 
Subjecte passiu 
Nom: LOURDES MARTÍ COMES (BAR HÍPICA)  
Domicili Fiscal: c. Quaranta-cinc, 22 
Nif: 40900785-T 
Objecte tributari 
NÜ expedient dôobres:------------ 
Situació: c. Quaranta-cinc, 22 
Elements: Taules i cadires   
Superfície ocupada: 12m2 
Període: juliol a desembre 2015, gener a juny 2016 
 Liquidació: 
12 m2X1 úm2X 12 mesos= 144 ú 
 
 
Liquidació 6 
Concepte tributari: Taxa per aprofitament del domini públic           Exercici: 2015-2016 
Subjecte passiu 
Nom: CAFÉ&PIZZA (SUSANA MESTRE DESCARREGA)  
Domicili Fiscal: c. Cinquanta-tres, 4 
Nif: 40921761-T 



 
 

Objecte tributari 
NÜ expedient dôobres:------------ 
Situació: c. Vint-i-set,31 
Elements: taules i cadires  
Superfície ocupada:10 m2 
Període: juliol a desembre 2015, gener a juny 2016 
Liquidació:  
10 m2 x 1ú m2 / mes x 12 mesos= 120 ú 
 
 
Liquidació 7 
Concepte tributari: Taxa per aprofitament del domini públic           Exercici:2016 
Subjecte passiu 
Nom: JORDI PONS FORASTERO 
Domicili Fiscal: c. Nou, 35  
Nif: 40935813-E 
Objecte tributari 
NÜ expedient dôobres:------------ 
Situació: c. Nou, 35 
Elements:materials construcció 
Superfície ocupada: 36 m2 maig, 8 m2 juny  
 Període: maig, juny 
Liquidació:  
36m2x1úm2/mes x 1 mes=36 ú 
8m2 x 1úm2/mes x 1 mes= 8 ú 
TOTAL: 44 euros 
 
 
Liquidació 8 
Concepte tributari: Taxa per aprofitament del domini públic           Exercici:2015-2016 
Subjecte passiu 
Nom: RUBEN PAREDES HERNANDO (PUB TIRÀS) 
Domicili Fiscal: c.Trenta-un, 50, 1, 2 
Nif: 53579790-Q 
Objecte tributari 
NÜ expedient dôobres:------------ 
Situació: c.Vint-i-cinc,núm.24  
Elements: Taules i cadires 
Superfície ocupada: 44 m2 
Període:Festes Majors 2015, juliol a desembre 2015, gener a juny 2016 
Liquidació 
42 m2 x 1 ú/mes x 15 dies festes majors=21ú 
 44 m2 x 1ú/ mes x12 mesos= 528 ú 
TOTAL: 549 euros 
 
Liquidació 9 
Concepte tributari: Taxa per aprofitament del domini públic           Exercici:2015-2016 
Subjecte passiu 
Nom:CRISTINA FORASTERO ROYO ñBAR STOPò 
Domicili Fiscal: c. Vint, 10 
Nif: 52605814-F 
Objecte tributari 
NÜ expedient dôobres:------------ 
Situació: c. Vint-i-set, 1 
Elements: Taules i cadires  



 
 

Superfície ocupada: 6m2 
Període:, Festes Majors 2015, juliol a desembre 2015, gener a juny 2016 
Liquidació:  
40 m2 x 1úm27mes x 15 dies Festes Majors= 20 euros  
6 m2 x 1 úm2/mes x  12 mesos=72 ú 
TOTAL: 92 euros 
 
 
Liquidació 10 
Concepte tributari: Taxa per aprofitament del domini públic           Exercici:2016 
Subjecte passiu 
Nom: ROSA MARIA PUJOL ALSO 
Domicili Fiscal: c.Quaranta-set, 23  
Nif: 40919559-Y 
Objecte tributari 
NÜ expedient dôobres:------------ 
Situació: c.Quaranta-set, 23 
Elements:obres façana 
Superfície ocupada: 9 m 
 Període: juny 
Liquidació:  
9 mx1úm2/mes x 1 mes=9 ú 
 
 
Liquidació 11 
Concepte tributari: Taxa per aprofitament del domini públic           Exercici:2016 
Subjecte passiu 
Nom: GEMMA I SONIA CLIMENT BERTOMEU 
Domicili Fiscal: c.Quaranta-quatre, 36  
Nif: 47826233-X 
Objecte tributari 
NÜ expedient dôobres:------------ 
Situació: c.Quaranta-quatre, 36 
Elements:obres  
Superfície ocupada: 2 m 
 Període: juny 
Liquidació:  
2 mx1úm2/mes x 1 mes=2 ú 
 
 
 
Lô alcalde,                                                                                                                   La secretària, 
 
Ramon Brull Melich                                                                                                 Teresa Roca 
Castell 
 
 
Resolució  17/ 2016 de data 8 de juliol  de 2016 
Assumpte: Cobrament de les costes del recurs ordinari núm. 279/2014 del Jutjat 
Contenciós Administratiu núm. 2 de Tarragona 
 
Fets 
1.-En el recurs ordinari núm. 279/2014 que ha tramitat el Jutjat Contenciós Administratiu núm. 2 
de Tarragona, sôha dictat la Sentència 15/2016 de data 15 de gener de 2016 que es tableix a la 
seva part dispositiva 



 
 

ñ FALLO: 
QUE DEBO DESESTIMAR Y DESESTIMO el presente recurso contencioso-administrativo 
presentado por parte de Jordi Garrido Mata, en nombre y representación de Kiruri Logística 
S.L, frente a la resolución presunta desestimatoria por silencio administrativo, de la 
reclamación de intereses de demora efectuada mediante escrito de fecha 30 de octubre de 
2013, por importe de 66.560,11 euros, derivado del pago tardío de facturas de 
certificaciones de obra del proyecto Casal dôAvis, primera fase, contra el Ayuntamiento de 
Camarles. 
Se condena en costas a la parte actora, hasta el l²mite de 500 eurosò. 
2.- Efectuada la corresponent  taxació de costes, el Jutjat amb data 25 de maig de 2016 ha 
dictat un Decret mitjan­ant el qual sôha aprovat la minuta dôhonoraris del lletrat de la 
Diputació per un import de 500 euros. 
3.- LôAdministraci· defensada pel lletrat dels serveis jur²dics de la Diputaci· ®s lôAjuntament 
de Camarles. 
4.-La part obligada al pagament de les costes és la part demandant: 
 
KIRURI LOGÍSTICA, S.L 
NIRF: B-25698028 
Domicili: C Joc de la Bola, núm. 22, 1r 2ª 
CP municipi: 25003 LLEIDA 
Fonaments de dret  
1.-Lôarticle 139.4 de la Llei 29/1998, e la jurisdicci· contenciosa administrativa, estableix : 
ñPer a lôexacci· de les costes imposades a particulars, lôAdministraci· creditora ha dôutilitzar 
el procediment de constrenyiment, a falta de pagament voluntariò. 
2.-Per la seva banda, la Llei general tributària en el seu article 62.2 estableix: 
ñ Article  62 Terminis de pagament 
2. En el cas de deutes tributaris resultants de liquidacions practicades per lôAdministraci·, el 
pagament en per²ode voluntari sôha de fer en els terminis seg¿ents 
a) Si la notificació de la liquidació es fa entre els dies u i 15 de cada mes, des de la data de 
recepció de la notificació fins al dia 20 del mes posterior o, si aquest no fos hàbil, fins a 
lôimmediat h¨bil seg¿ent. 
b) Si la notificació de la liquidació es  fa entre els dies 16 i últim de cada mes, des de la 
data de recepció de la notificació fins al dia cinc del segon mes posterior o, si aquest no fos 
h¨bil, fins lôimmediat h¨bil seg¿ent. 
3. Per analogia amb aquest precepte, es considera adient concedir a la part obligada al 
pagament de les costes els mateixos terminis que la LGT concedeix per al pagament en 
periode voluntari dels deutes tributaris 
Per tant  HE RESOLT: 
1.- Requerir lôempresa KIRURI LOGISTICA, S.L perqu¯ pagui a la tresoreria de 
lôAjuntament de Camarles la quantitat de 500,00 Euros, import de la taxaci· de costes 
aprovada pel Jutjat en el recurs de referència. 
2.-El pagament de la quantitat expressada pot efectuar-se en voluntària en els terminis 
següents: 
Si la notificació de la present Resolució es realitza entre els dies 1 i 15 del mes,  el 
pagament es pot fer fins el dia 20 del mes següent.. 
Si la notificació de la present Resolució es realitza entre els dies 16 i últim del mes,  el 
pagament es pot fer fins el dia 5 del segon mes posterior. 
3.- Transcorreguts els anteriors terminis sense haver-se efectuat el pagament de les 
costes, es cobraran per la via de constrenyiment, per la qual cosa lôAjuntament de 
Camarles delega en BASE Gesti· dôIngressos Locals la compet¯ncia per efectuar tots els 
tràmits que corresponguin. 
Règim de Recursos 
Contra la present Resolució no es pot interposar cap mena de recurs, per tractar-se de 
lôexecuci· dôuna resoluci· judicial ferma, per la qual cosa si lôinteressat estima que el seu 
contingut no sôajusta a all¸ resolt per lô¸rgan judicial, pot posar-ho en el seu coneixement 



 
 

mitjan­ant el corresponent incident dôexecuci· de sent¯ncia, dôacord amb el que preveu 
lôarticle 109 de la Llei 29/1998, de 13 de juliol , reguladora e la jurisdicci· contenciosa 
administrativa. 
 
Forma de pagament: Personalment en aquestes oficines, mitjançant gir o transferència al 
C.C ES81 2100 0367 2402 0001 6388 fent constar necessàriament en nom complet del 
peticionari i num. dôexpedient adalt  indicat 
 
Camarles, 8 de juliol de 2016 
LôAlcalde 

Ramón Brull Melich 
 
 
RESOLUCIÓ  18/ 2016 de data 11 de juliol  de 2016 
Assumpte:  Donar compte de la interlocutòria núm. 91/2016  de data 26 dôabril de 2016 dictada 
en el procediment abreujat núm. 244/2015 que coneix el del Jutjat Contenciós Administratiu 
núm. 1 de Tarragona, interposat per la senyora Eva Maria Bonet Curto contra lôajuntament de 
Camarles. 
Fets 

1. La senyora Eva Maria Bonet Curto va interposar un recurs contenciós administratiu 

contra el decret dôAlcald²a 35/2012, de data 1 dôagost de 2012, pel qual sôimposa una 

sanció per infracció urbanística. 

Aquest recurs es va tramitar davant el Jutjat Contenciós Administratiu 1 de Tarragona amb 
el núm. De procediment abreujat 244/2015. 
2. En data 26 dôabril de 2016 lô esmentat Jutjat va dictar la interlocut¸ria 91/2016 per la 

qual es declara la inadmisió a tràmit del recurs interposat. 

La part dispositiva de la interlocutòria estableix: 
ñ PARTE DISPOSITIVA 
Debo inadmitir e INADMITO A TRÁMITE el recurso contencioso-administrativo 
interpuestoò. 
Fonaments de dret  
1.-Lôarticle 103 i 104 de la Llei 29/1998, de la jurisdicció contenciosa administrativa, 
estableixen lôobligaci· de complir les resolucions judicials en la forma que en ells 
sôespecifica. 
Per tant  HE RESOLT: 
1.-  Donar compte de la interlocut¸ria 91/2016 dictada en data 26 dôabril de 2016 pel jutjat 
Contenciós Administratiu 1 de Tarragona en el procediment abreujat 244/2015, interposat 
per la Sra. Eva Maria Bonet Curto. 
2.- Comunicar-ho al Jutjat Contenciós Administratiu 1 de Tarragona 
Camarles, 11 de juliol de 2016 
LôAlcalde 
 

    Ramón Brull Melich 
 
 
RESOLUCIÓ  núm. 19/2016 
 
Identificaci· de lôexpedient: Activitat Recreativa  extraordinària   5è ANIVERSARI DEL 
LOCAL A LA PLAÇA MERCAT . 
 
 
Amb data  6 de juliol de 2016, Registre dôEntrada 697, es presenta pel Sr. Ram·n Bernad Pla,   
solĿlicitud dôautoritzaci· dôactivitat recreativa de car¨cter extraordinari amb motiu del 5è 



 
 

aniversari del local, vigília festiva ,  a celebrar el dia  16 de juliol   de 2016, a la plaça del 
mercat, activitat organitzada pel propi sol·licitant. 
 
 
El Decret 112/2010, de 31 dôagost, pel qual sôaprova el Reglament dôespectacles p¼blics i 
activitats recreatives, regula als articles 111 ,112, 113 i 114  els requisits necessaris per a la 
realitzaci· dôun espectacle p¼blic o activitat recreativa , indicant que sôha de redactar una 
mem¸ria  segons lôestablert a lôarticle 113 explicativa de lôactivitat recreativa .De la mateixa 
manera a lôAnnex I, V es regula el nombre m¨xim dôactivitats recreatives que es podran 
realitzar a lôany. 
 
 Vistos els informes favorables que sôhan considerat necessaris per resoldre, i dôacord amb 
lôarticle 114.1.b) en relaci· amb lôarticle 92 de la Llei 30/1992, de 26 de novembre. 
 
 
Per tot lô exposat RESOLC:  
 
 
Primer.- Autoritzar  lôactivitat recreativa extraordin¨ria de vig²lia festiva, 5è Aniversari del 
Local ,presentada pel  Sr. Ramón Bernad Pla, amb domicili al carrer Trenta, núm. 6  i  que es 
realitzarà el dia 16 de juliol de 2016 a la Plaça del Mercat. 
 
Segon.-Autoritzar lô¼s de lôespai municipal en el qual sôha de realitzar lôactivitat recreativa, 
segons lôestablert a lôarticle 115 del Decret 112/2010 de 31 dôagost, pel qual sôaprova el 
Reglament dôespectacles p¼blics i activitats recreatives. 
 
Tercer.- Aprovar la mem¸ria  presentada a tenor de lôestablert a lôarticle 113 del Decret 
112/20110, de 31 dôagost, pel qual sôaprova el Reglament dôEspectacles i Activitats 
Recreatives., respectant en tot moment lôaforament de  100 persones que a la mem¸ria es fa 
constar, aix² com  els l²mits dôimmissi· exterior en dB, segon el POUM i Decret 176/2009. 

db(A) Dia ( 7 a 21 h) Nit ( 23 a 7 h) 

Límit immissió exterior 
 

          60           50 

 
Quart .-Lôactivitat es dur¨ a terme de les 23:30 hores fins la  1:30 hores dôacord amb el que 
estableix  lôarticle 3 i 9 de lôordre INT/358/2011, de 19 de desembre, per la qual es regulen els 
horaris dels  establiments oberts al públic, dels espectacles públics i de les activitats recreatives 
sotmesos a la Llei 11/2009, de 6 de juliol de regulació administrativa dels espectacles públics i 
de les activitats recreatives, i al seu reglament. 
 
Cinquè.-Es deurà liquidar la taxa corresponent per la tramitació del procediment de llicència 
per lôorganitzaci· dôactivitats recreatives, segons la ordenança reguladora municipal. 
 
Sisè.-Donar compte dôaquest Decret al ple de la Corporaci·, en la propera sessi· que es 
celebri.   
 
Camarles 13 de juliol de 2016   
 
LôAlcalde                                                                              En dono fe 
                                                                                              La Secretària 
Ramón Brull Melich                                                            Teresa Roca Castell 
 
 



 
 

DECRET DôALCALDIA NĐM. 20/2016 

 
Vist el Decret 97/2002, de 5 de març, publicat en el DOCG núm. 3602 de data 25 de març de 
2002, pel qual el Departament de Benestar Social aprova una nova regularització de la targeta 
dôaparcament per a persones amb disminuci· i, at¯s el que disposa lôarticle 7.1) de lôesmentat 
Decret, on diu que correspon a lôajuntament o lôens local competent en mat¯ria de tr¨nsit, la 
concessi· de totes les modalitats de targetes dôaparcament regulades en lôesmentat Decret. I 
atesa la necessitat dôefectuar la concessi· de la targeta dôaparcament per disminuci· a les 
següents persones: 

 

COGNOMS i NOM DNI / NIE 

FERRE PALLISA, Montserrat 40087254W 

 

que compleixen en els requisits de lôarticle 3 dôaquest Decret i, de conformitat amb les facultats 
que em confereix lôart. 53.1).o) del Decret Legislatiu 2/2003, de 28 dôabril, pel qual sôaprova el 
text refós de la Llei Municipal i de Règim Local de Catalunya. 

 

HE RESOLT: 
 

1. Autoritzar la concessi· de la targeta dôaparcament per disminuci· per a les seg¿ents 
persones: 

 

COGNOMS i NOM DNI / NIE NÚM. TARGA VALIDESA 

FERRE PALLISA, Montserrat 40087254W 43903_2016_0005_7254
W 

06/10/2019 

 
2. Notificar aquesta resoluci· als interessats per tal que passi per lôAjuntament a recollir 

les targetes. 
 
La qual cosa resol el senyor alcalde, davant meu la secretaria, que dono fe. 
 
Camarles, a  20 de  juliol de 2016             

En dono fe 
Lôalcalde       La Secretaria 
 
 
 
Ramon Brull i Melich      Teresa Roca i Castell 
 
 
RESOLUCIÓ  núm.  21/2016 
 
Identificaci· de lôexpedient: Activitat Recreativa  extraordinària  VIGILIA FESTIVA PLAÇA 
DE LôESGL£SIA DELS LLIGALLOS . 
 
 
Amb data  19 de juliol de 2016, Registre dôEntrada 746, es presenta pel Sr. Juan Antonio 
Pallar®s Sorribes   solĿlicitud dôautoritzaci· dôactivitat recreativa de car¨cter extraordinari amb 
motiu de vigília festiva ,  a celebrar el dia  6 dôagost   de 2016, a la pla­a de lôesgl®sia dels 
LLigallos, activitat organitzada pel propi sol·licitant. 



 
 

 
 
El Decret 112/2010, de 31 dôagost, pel qual sôaprova el Reglament dôespectacles p¼blics i 
activitats recreatives, regula als articles 111 ,112, 113 i 114  els requisits necessaris per a la 
realitzaci· dôun espectacle p¼blic o activitat recreativa , indicant que sôha de redactar una 
mem¸ria  segons lôestablert a lôarticle 113 explicativa de lôactivitat recreativa .De la mateixa 
manera a lôAnnex I, V es regula el nombre m¨xim dôactivitats recreatives que es podran 
realitzar a lôany. 
 
 Vistos els informes favorables que sôhan considerat necessaris per resoldre, i dôacord amb 
lôarticle 114.1.b) en relaci· amb lôarticle 92 de la Llei 30/1992, de 26 de novembre. 
 
 
Per tot lô exposat RESOLC:  
 
 
Primer.- Autoritzar  lôactivitat recreativa extraordin¨ria de vig²lia festiva, presentada pel  
Sr. Juan Antonio Pallarés Sorribes   , amb domicili al carrer Vilafranca, n¼m. 6  de lôAldea i  que 
es realitzar¨ el dia 6  dôagost de 2016 a la Pla­a de lôesgl®sia dels LLigallos. 
 
Segon.-Autoritzar lô¼s de lôespai municipal en el qual sôha de realitzar lôactivitat recreativa, 
segons lôestablert a lôarticle 115 del Decret 112/2010 de 31 dôagost, pel qual sôaprova el 
Reglament dôespectacles p¼blics i activitats recreatives. 
 
Tercer.- Aprovar la mem¸ria  presentada a tenor de lôestablert a lôarticle 113 del Decret 
112/20110, de 31 dôagost, pel qual sôaprova el Reglament dôEspectacles i Activitats 
Recreatives., respectant en tot moment lôaforament de  100 persones que a la mem¸ria es fa 
constar, aix² com  els l²mits dôimmissi· exterior en dB, segon el POUM i Decret 176/2009. 

db(A) Dia ( 7 a 21 h) Nit ( 23 a 7 h) 

Límit immissió exterior 
 

          60           50 

 
Quart .-Lôactivitat es dur¨ a terme de les 23:30 hores fins la  1:30 hores dôacord amb el que 
estableix  lôarticle 3 i 9 de lôordre INT/358/2011, de 19 de desembre, per la qual es regulen els 
horaris dels  establiments oberts al públic, dels espectacles públics i de les activitats recreatives 
sotmesos a la Llei 11/2009, de 6 de juliol de regulació administrativa dels espectacles públics i 
de les activitats recreatives, i al seu reglament. 
 
Cinquè.-Es deurà liquidar la taxa corresponent per la tramitació del procediment de llicència 
per lôorganitzaci· dôactivitats recreatives, segons la ordenan­a reguladora municipal. 
 
Sisè.-Donar compte dôaquest Decret al ple de la Corporaci·, en la propera sessió que es 
celebri.   
 
 
Camarles 26 de juliol de 2016  
 
LôAlcalde                                                                              En dono fe 
                                                                                              La Secretària 
 
Ramón Brull Melich                                                            Teresa Roca Castell 
 
 
RESOLUCIÓ núm. 22/2016 
 



 
 

 
1. ANTECEDENTS 
 
Mitjan­ant informes del t¯cnic del Serveis T¯cnics Municipals, de data 18 dôabril de 2016, 
lôAjuntament ha tingut coneixement:  
 
ña/ Que en data 18 dôabril es va fer una inspecci· urban²stica a la parcelĿla 29 del pol²gon 10 
del terme municipal de Camarles. 
 
b/ Que sôha detectat la pres¯ncia dôuna obra en la que sôha solĿlicitat la llic¯ncia dôobres a 
lôAjuntament, per¸ ha estat denegada. 
 
c/ En el moment de la visita, les obres es troben acabades al 70%, i consisteixen en la 
rehabilitaci· i ampliaci· dôun edifici existent, amb una superf²cie construµda aproximada dôuns 
80,00mĮ dôhabitatge i 46,00mĮ de porxos, havent solĿlicitat la llic¯ncia dôobres per¸ havent estat 
denegada ja que no sôadapta a la mateixa. 
 
d/ Lôactuaci· no t® llic¯ncia dôobres per la rehabilitaci· i ampliaci· dôedificaci· existent, i per tant 
no es possible la seva legalització.    
 
e/ La construcció està situada en sòl classificat com Protecció Preventiva (clau 22a). 
 
 
Les persones presumptament responsables dels fets imputats són la Sra. Elisabeth Martí 
Mauri, en qualitat de propiet¨ria i promotora de lôobra. 
 

Lôacord dôincoaci· de lôexpedient de data 17 de maig de 2016 juntament amb el plec de c¨rrecs, 

han estat notificats en data 10 de juny de 2016. 

 

La proposta de resoluci· de lôexpedient de data 6 de juliol de 2016, ha estat notificada en data 
08 de juliol de 2016. 
 
La Sra. Elisabeth Mart² Mauri, amb data 8 de juliol de 2016 i registre dôentrada 720, presenta 
escrit dôalĿlegacions , no a la proposta de resoluci·, si no alĿlegacions genèriques que fan 
refer¯ncia al Decret 9/2016 de 17 de maig dô incoaci· de lôexpedient sancionador, solĿlicitant 
siguin tingudes en compte. 
 
2.-  FETS CONSIDERATS PROVATS 
 
De les actuacions realitzades ha quedat provat que la Sra. Elisabeth Martí Mauri ha efectuat, 

sense la llicència oportuna i en sòl No Urbanitzable de protecció preventiva ( clau 2a), 

actuacions urbanístiques consistents en: 

 

ñ Rehabilitaci· i ampliaci· dôuna edificaci· existent, amb una superf²cie construµda aproximada 

dôuns 80,00mĮ dôhabitatge i 46,00mĮ de porxos, havent solĿlicitat la llic¯ncia dôobres però 

havent -se denegat en Junta de Govern Local, en sessió ordinària celebrada en data 03 



 
 

de mar­ de 2015, vista la denegaci· de lôaprovaci· definitiva del projecte formulada per 

la Comissi· Territorial dôUrbanisme, de data 07 dôoctubre de 2014. 

 
Les obres sôhan realitzat a la parcelĿla 29 del pol²gon 10 del terme municipal de Camarles.  

 
3.-  FONAMENTS DE DRET 
 
Respecte de les alĿlegacions formulades  sôha de dir el seg¿ent: 

 

1. La Sra. Elisabeth Martí Mauri, no presenta cap al·legació a la  Proposta de Resolució 
formulada per lôInstructor  de lôexpedient sancionador. Es limita a fer alĿlegacions, fora 
de termini, al Decret dôincoaci· de lôexpedient sancionador i alĿlegacions a la tramitació 
pr¯via del projecte de rehabilitaci· i ampliaci· dôun edifici existent, quina aprovaci· 
definitiva va ser denegada per la Comissi· territorial dôUrbanisme de data 7/10/2014. 

 

2. El marit de la Sra. Elisabeth Martí Mauri, Sr. Joan Francesc Martínez Melich, com a 
Enginyer Tècnic industrial presenta  un  Dictamen com a perit judicial,  en el qual torna 
a fer un anàlisi de tota la documentació  així com de totes les resolucions municipals pe 
r¸ sempre des de la vesant  de lôexpedient urban²stic  de les obres de Rehabilitaci· i 
ampliaci· dôuna edificaci· existent . 
 

Argumenta que sôhan produµt errors de tramitaci·, obviant la via de lôarticle 50 de la Llei 

dôUrbanisme. Manifesta en les conclusions que ñ sôhan produµt errades t¯cniques i 

administratives resumides principalment en considerar la Masoveria com un maset ( per part 

de les Administracions afectades) i per part de lôAjuntament en no concedir la llic¯ncia 

competencial dô¼s existent i no aplicar-li lôarticle  50 ( part segona) de la Llei dôUrbanismeò 

 

3. Es torna a reiterar, com ja es va fer a la Proposta de Resoluci·,  que estem davant dôun  
acte ferm i consentit, ja que en la tramitaci· de lôaprovaci· del projecte urban²stic que 
va posar fi a la via administrativa,  la Sra. Elisabeth Martí Mauri no ha interposat cap 
recurs contenciós administratiu. 

 

Respecte a lôautoritat competent per imposar la sanci· 
 
Lôarticle 222 TRLUC, modificat per lôarticle 79 DL 1/2010 de 3 dôagost de modificació del Text 
Ref·s de la Lleu dôUrbanisme ,els ¸rgans i autoritats competents per a resoldre els 
procediments sancionadors la autoritat competent són: 
 



 
 

- Per a les infraccions lleus i greus lôalcalde o Alcaldessa 
- El Ple de lôajuntament en cas de infraccions molt greus. 
- El Director/a General dôurbanisme en el cas que la multa proposada sigui inferior a     
600.000 euros. 
- El Conseller/a en  del departament competent en mat¯ria dôurbanisme en el cas que la 
multa proposada sigui igual o superior a 600.000 euros. 
 
 

És competent per a la imposició de la multa prevista, en ser inferior a 150.000 euros i tractar-se 

de la comissi· dôuna infracci· greu; lôalcalde dôaquest Ajuntament  en virtut del qu¯ disposa 

lôarticle 214 i 219  del TRLUC, i 78 de la Llei 3/2012 de 22 de febrer, de modificació del Text 

Ref·s de la Llei dôUrbanisme. 

Respecte a les mesures de reposició a acordar. 
 
Lôarticle 191.2 TRLUC regula que la potestat de protecci· de la legalitat urban²stica ®s 
d'exercici preceptiu. Lôexercici dôaquesta potestat d·na lloc a la instrucci· i la resoluci· dôun 
procediment o de m®s dôun que tenen per objecte, conjuntament o separadament, lôadopci· de 
les mesures següents:  
 
a) La restauraci· de la realitat f²sica alterada i de lôordre jur²dic vulnerat. 
 
b) La imposició de sancions. 
 
c) La determinació dels danys i els perjudicis causats.  
 

Dôacord el que disposen lôarticle 267.9 del RGU. 

 
267.9.-Es poden aplicar, entre altres mesures que siguin adients, les següents mesures de 
restauració de la realitat física o jurídica alterada, segons els casos: 
 
a) Enderrocament de les obres il·legals. 
 
b) Replantació de plantes, arbres i arbredes. 
 
c) Reposició dels terrenys al seu estat inicial.  
 
d) Reconstrucci· o execuci· de les obres necess¨ries per reposar a lôestat inicial les 
edificacions protegides que hagin estat enderrocades, totalment o parcialment, de manera 
il·legal, o que hagin estat objecte dôobres tamb® de manera ilĿlegal. 
 
e) Reconstrucci· de parts dôedificis, instalĿlacions i altres construccions que hagin estat 
enderrocades o modificades de manera il·legal i siguin necessàries per al funcionament dels 
serveis públics, constitueixin parts estructurals dels edificis o garanteixin la seguretat de les 
persones. 
 
f) Instar la nul·litat de les operacions jurídiques que constitueixin parcel·lació urbanística il·legal  
 



 
 

Per tot all¸ exposat i dôacord amb lôestablert per lôart. 13 del Decret 278/93, de 9 de novembre, 

sobre el procediment sancionador dôaplicaci· als ¨mbits de compet¯ncia de la Generalitat, 

elevo la següent 

RESOLUCIÓ 

1.- Desestimar les al·legacions  presentades  per la Sra. Elisabeth Martí Mauri, ja que no  sôhan 
fet a la proposta de resoluci·  formulada per lôinstructor   en lôexpedient sancionador,  si no que 
fan refer¯ncia a lôexpedient administratiu dôaprovaci· del projecte  i  de  llic¯ncia urban²stica de 
les obres, les quals van ser denegades en Junta de Govern Local de data 3 de març de 2015, 
al haver estar denegat el projecte definitivament per la Comissi· Territorial dôUrbanisme de les 
Terres de lôEbre, en data 07 dôoctubre de 2014. . 

 

2.- Imposar a la Sra, Elisabeth Martí Mauri  una sanció de  22.030,00 Euros 

 
La sanci· sôimposa per infracci· greu de lôarticle,  214.a)   del TRLUC Decret Legislatiu 1/2010 
de 3 dôagost,modificat per lôarticle 74 del Decret 3/2012 de 22 de febrer de modificaci· el Text 
Ref·s de la Llei dôUrbanisme, consistent en incompliment  de lôordenament jur²dic urban²stic de 
sòl no urbanitzable , a la parcel·la 29 del polígon 10 del terme municipal de Camarles.  
 
 
Camarles, 28 de juliol de 2016 
 
LôAlcalde                                                                                       La Secretaria 
 
Ramón Brull Melich                                                                      Teresa Roca Castell 
                                                                                              
RESOLUCIÓ núm. 23/2016 

 
 

1. ANTECEDENTS DE FET 
 
1.1L'alcalde de l'Ajuntament de Camarles mitjançant Resolució núm. 35 de data 01/08/2012 va 
resoldre imposar a Na Eva Maria Bonet Curto una sanció urbanística per import d'11.750 euros, 
com a conseqüència de la construcció d'un habitatge de 2 plantes ( més d'altres construccions 
auxiliars)  en la parcel·la 239 del polígon 19 (sòl no urbanitzable) del municipi de Camarles, 
sense disposar de previa llicència ja que la llicència per a la qual va obtenir autorització a l'any 
2007 va ser per construir un magatzem i una bassa de reg. 

 
En data 27-6-2014 la Sra. Bonet va presentar un escrit titulat " Escrito de solicitud de 
declaración nulidad de actos administrativos" contra l'anterior decret d'Alcaldia, en el qual 
manifesta que l'instructor de l'expedient sancionador, l'arquitecte municipal, el S. Baltasar Bonet 
Vila no té la condició de funcionari, i per tant, s'incorre en la causa de nul·litat de ple dret 
prevista en l'article 62.1 lletra e) de la Llei 30/1992, de 26 de novembre, de règim jurídic de les 
administracions públiques i del procediment administratiu comú. 
 
Les al·legacions que conté aquest escrit són desestimades per decret d'Alcaldia núm. 33/2014, 
de 24-9-2014. 
 
Contra aquesta desestimació s'interposa un recurs contenciós administratiu del qual coneix el 
JCA núm. 2 de Tarragona (procediment abreujat núm. 244/2015), que en data 26-4-2016 dicta 



 
 

la interlocutòria número 91/2016 que inadmet el recurs contenciós en base al següent 
raonament: 
 

" La parte actora ha pretendido oponerse a esta circunstancia por entender que se 
encuentra denunciando una actuación nula de pleno derecho, por lo que el plazo no sería 
de aplicación. Pues bien, aunque ciertamente la sanción de la nulidad es la más severa que 
existe en el ordenamiento jurídico respecto a los actos de las Administraciones, lo cierto es 
que ninguna excepción ni plazo adicional establece la Ley para el caso de denuncias de 
nulidad; el plazo para interponer recurso contencioso-administrativo contra las resoluciones 
expresas debidamente notificadas es de dos meses en todo caso" 

 
1.2.-En data 10/06/2016 Na Eva Maria Bonet Curto sol·licita que s'iniciï un expedient de revisió 
d'ofici, per motiu de nul·litat de ple dret ( causa prevista en l'article 62.1 lletra e) de la Llei 
30/1992), per haver-se prescindit totalment i absolutament del procediment legalment establert 
per no ser l'instructor de l'expedient sancionador un funcionari públic. 
 

1.3. En data 29 de juny de 2016 la secretaria interventora va emetre el respectiu informes 
jurídic  a petici· de lôalcaldia, que consta en lôexpedient. 

 

1.4. Per Resoluci· de lôAlcaldia n¼m. 14/2016, de data 1 de juliol es va resoldre  
ñ 
Primer. Iniciar expedient de revisió, a sol·licitud d'interessat  Eva Maria Bonet Curto ,que 
vol declarar nul de ple dret  la Resoluci· de lôAlcald²a n¼m. 35 de data 1-08-2012 pel qual 
se li imposava una sanci· urban²stica per import de 11.750 Euros, en base a lôarticle 
62.1.e) LRJAPAC. 
 
Segon. Obrir un tr¨mit dôaudi¯ncia de 10 dies a lôefecte de presentar alĿlegacions. 
 
Tercer. Sol·licitar, en el seu moment, dictamen a la Comissió Jurídica Assessora,prèvia 
suspensi· del termini per resoldre i notificar lôacord derivat dôaquest expedient.ò 

 
 

1.5 Finalitzat el tràmit d'audiència, segons consta en el certificat de data 21 de juliol de 
2016, que es troba en l'expedient, NO es van presentar al·legacions.  
 
 
2. FONAMENTS DE DRET 

 
2.1.Qüestions prèvies 

 
La Sra. Eva Maria Bonet Curto ha sol·licitat l'inici de l'expedient de revisió d'ofici de la 

resolució d'Alcaldia de data 1-8-2012, per la qual se li posava una sanció urbanística per 

una causa estrictament formal, com és que l'instructor de l'expedient sancionador no tenia la 

condició de funcionari de l'Ajuntament de Camarles, sinó de personal laboral. 

 
Ara bé, cal tenir en compte dos fets importants: 
 



 
 

a. La Sra. Bonet Curto en cap moment ha negat que enlloc del magatzem autoritzat, ha 
construït en sòl no urbanitzable i al marge de qualsevol llicència, un habitatge i d'altres 
construccions auxiliars. 

 
Tan és així que en la documentació del Cadastre consta que en la parcel·la 239 del polígon 
19 existeix una construcció destinada a un ús residencial. A més a més, segons rebut de 
BASE, Gestió d'Ingressos locals, d'aquesta construcció es paga l'IBI d'urbana. 
 
A més a més, en el Padró d'aquest Ajuntament hi ha constància que el domicili de la Sra. 
Bonet s'ubica en el disseminat ( construcció) situada en la referida parcel·la.  
 
b. La única causa al·legada per impugnar la sanció urbanística és la raó  formal indicada 

sense que faci d'altres al·legacions, ni formals ni de fons.. 
 
2.2.Qüestió formal: improcedència de la revisió d'ofici sol·licitada: article 106 de la Llei 
30/1992 
 
L'article 106 de la Llei procedimental estableix: 
 
" Las facultades de revisión no podrán ser ejercitadas cuando por prescripción de acciones, por 
el tiempo transcurrido o por otras circunstancias, su ejercicio resulte contrario a la equidad, a la 
buena fe, al derecho de los particulares o a las leyes" 

 
En el present cas és d'aplicació els dictats d'aquest article a la vista que la conducta de la Sra. 
Bonet resulta contrària a la bona fe, pels següents motius: 
 

a. L'expedient sancionador urbanístic es va iniciar per decret d'Alcaldia núm. 13/2012, de 
7-3-2012. En aquest decret es nomenava com a instructor de l'expedient al Sr. Baltasar 
Bonet Vila, arquitecte tècnic, i com a secretària a del mateix a la Sra. Teresa Roca 
Castell, secretària interventora de l'Ajuntament. El dia 8-3-2012 es va notificar 
personalment a la Sra. Bonet. 

 
b. Posteriorment es va elaborar el plec de càrrecs per part de l'instructor de l'expedient. 

 
c. La Sra. Bonet, per escrit de 12-3-2012, aporta documentació cadastral i rebut d'IBI. 

 
d. El 28-6-2012 l'instructor redacta la proposta de resolució que es notifica personalment 

a la Sra. Bonet en data 9-7-2012, a efectes d'audiència. 
 

e. La Sra. Bonet no presenta al·legacions, i llavors es dicta el decret núm. 35/2012 , d'1-8-
2012, que imposa la sanció urbanística. Aquest decret es notificat personalment, al 
marit de la Sra. Bonet, el Sr. Curto Valldeperez, en data 7-9-2012. 

 
f. No és fins al 27-6-2014 que la Sra. Bonet, per un escrit de 25 de juny, al·lega per 

primer cop la causa de nul·litat de ple objecte d'aquest expedient de revisió.  
 

g. En aquest moment, gairebé es trobava finalitzat l'expedient executiu d'embargament de 
béns immobles que s'havia iniciat contra la Sra. Bonet per impagament de la sanció 
urbanística i que estava tramitant BASE-Gestió d'Ingressos Locals. 

 
Veiem, doncs, com la Sra. Bonet al llarg de la tramitació de l'expedient sancionador no al·lega 
el presumpte vici ara denunciat. Ni tan sols, interposa cap recurs ni en via administrativa ni en 
via contenciosa administrativa, en el termini de 2 mesos, contra la resolució sancionadora. 
 



 
 

No és fins al cap de gairebé 2 anys, quan l'expedient recaptatori havia arribat a la seva 
finalització, que la Sra. Bonet presenta un escrit d'al·legacions en via administrativa i un 
posterior recurs contenciós administratiu, contra la resolució sancionadora al·legant per primer 
cop que l'instructor de l'expedient no era funcionari de l'Ajuntament. 
 
A la vista que la Sra. Bonet ha tingut diverses ocasions per exposar la concurrència d'aquest 
pretés vici de procediment, i fins i tot, va tenir l'oportunitat d'impugnar la resolució sancionadora 
en termini, on podia al·legar també la causa de nul·litat ara esmerçada per sol·licitar l'inici de 
l'expedient de revisió, no és de rebut emprar la via prevista en l'article 102 de la Llei 30/1992, 
que és excepcional, ja que la seva reacció tardana i el seu comportament és prou eloqüent que 
no s'ha ajustat al principi de bona fe, de manera que, la facultat de revisió no seria procedent. 
 
A aquesta causa obstativa formal s'afegeix, com a continuació raonarem, d'altres causes de 
fons que impedeixen apreciar la concurrència la nul·litat de ple dret denunciada. 

 
 
 
2.3. Interpretació restrictiva de les causes de nul·litat de ple dret, en especial de la 
causa al·legada.  En el nostre cas no és motiu de nul·litat de ple dret, ni tan sols 
d'anul·labilitat. Inexistència de cap tipus d'indefensió. 
 
És un criteri reiterat per part de l'ordre jurisdiccional contenciós administratiu, que també és 
seguit per part de la Comissió Jurídica Assessora, que les causes de nul·litat de ple dret s'han 
d'interpretar de forma restrictiva perquè en cas contrari tots els defectes serien incardinables en 
alguna de les causes de nul·litat de ple dret previstes en l'ordenament jurídic de manera que 
sempre s'incorreria en un vici radical, no susceptible de convalidació. 
 
Aquesta interpretació estricta de les causes de nul·litat encara ha estat aplicada amb major 
contundència en el cas de la causa al·legada per la Sra. Bonet Curto, perquè en cas contrari 
qualsevol defecte del procediment administratiu seria qualificable de nul·litat de ple dret.  
 
Una mostra del que venim dient el trobem en les següents sentències que reproduïm 
parcialment a continuació: 
 
Sentència del Tribunal Suprem de 21-2-2014 ( recurs núm. 3773/2011) 
 
" se echa en falta la práctica tramitación entera del procedimiento ( o, también, si se 
realizan los trámites correspondientes a un procedimiento por completo diferente del 
legalmente establecido) cabría apreciar la concurrencia de a causa de nulidad [...]" 
 
 Sentència del TSJ de Catalunya, de 12-12-2013 ( recurs 80/2011) que en el cas de la 
concessió d'una llicència en sòl no urbanitzable de pla raona: 
 
"SEXTO . Debe apreciarse en la licencia municipal concedida, por el contrario, la causa de 
nulidad de pleno derecho enumerada en el artículo 62.1.e) de respecto la jurisprudencia, 
administrando tradicionalmente con restrictiva moderación las declaraciones de nulidad, ha 
establecido que la consistencia de los defectos formales necesarios para aplicar esta 
nulidad debe ser de tal magnitud que es preciso que se haya prescindido total y 
absolutamente del procedimiento, no bastando con la omisión de alguno de sus trámites 
y resultando necesario ponderar en cada caso la esencialidad del trámite o trámites 
omitidos (que establece la diferencia entre la nulidad radical del 62.1 y la mera anulabilidad del 
63.2), las consecuencias producidas por tal omisión a la parte interesada, la falta de 
defensa que realmente haya originado y, sobre todo, lo que hubiera podido variar el acto 
administrativo originario en caso de haberse observado el trámite omitido. 



 
 

Pero no por ello la propia jurisprudencia, pese a considerar que no cualquier irregularidad 
puede dar lugar a la nulidad de pleno derecho por el motivo de que se trata, ha dejado de 
apreciar su existencia en aquellos casos límite en que la infracción sea clara, manifiesta y 
ostensible, lo que obliga a reservar estos supuestos de nulidad tanto para aquellos casos en 
los que exista una ausencia total de procedimiento, acercándose a la vía de hecho, como a 
aquellos en los que se haya seguido un procedimiento distinto del legalmente previsto. 
Como ocurre en el caso, donde la licencia municipal se otorgó de plano, sin procedimiento 
alguno e incluso sin proyecto previo, sobre la única base de un informe técnico municipal como 
se dice inaceptable, en cuanto exime sin más de la exigencia de proyecto y detecta únicamente 
la falta de nombramiento de "constructor", sin efectuar ni una sola consideración urbanística, 
[...]" 
 
Si traslladem aquesta doctrina jurisprudencial al nostre cas veiem com, el nomenament com a 
instructor d'un empleat públic, que no té la condició de funcionari, no implica que sorgeixi un 
vici de nul·litat de ple dret, pels següents motius: 
 

a. en primer lloc, la legislació sectorial aplicable als expedients sancionadors urbanístics ( 
Decret legislatiu 1/2010 i Reglament de la Llei d'urbanisme, així com en l'actualitat el 
Decret 64/2014, de 13 de maig, Reglament de protecció de la legalitat urbanística) 
només exigeix que quan s'incoï un expedient sancionador d'aquesta naturalesa es 
nomeni una persona instructora i, si escau, un secretari o secretària de l'expedient. 
Però en cap cas, imposa que l'instructor tingui la condició de funcionari públic. Tampoc 
ho exigeixen les lleis procedimentals, ni la estatal ( la Llei 30/1992) ni la catalana ( la 
Llei 26/2010). 

 
b. En segon lloc, el fet que l'instructor de l'expedient tramitat per l'Ajuntament no tingui la 

condició de funcionari, no implica que s'hagi prescindit totalment i absolutament del 
procediment administratiu, ja que: 

 
 

¶ S'ha tramitat un expedient sancionador d'acord amb la legislació aplicable, on la 
interessada ha pogut defensar en tot moment els seus interessos, i on ha tingut 
coneixement des de l'inici qui era l'instructor de l'expedient, sense que en cap 
moment l'hagi recusat o hagi al·legat que la seva condició, d'empleat públic, però 
no funcionari, fos cap impediment o li causés cap indefensió. 

 

¶ Dintre d'aquest expedient la funció de l'instructor s'ha limitat a impulsar la tramitació 
del procediment administratiu i aplicar la legislació urbanística, però no ha realitzat 
funcions d'autoritat ( com per exemple un policia) ni de fe pública  ni 
d'assessorament legal preceptiu ni de control i fiscalització de la gestió econòmica 
financera. 

 

¶ A més a més, en l'exercici d'aquesta activitat d'impuls l'instructor ha estat recolzat 
en tot moment per la secretària municipal, que és funcionària de l'Ajuntament de 
Camarles, en la seva condició d'habilitada nacional. 

 

¶ Els fets que sustenten la imposició de la sanció ( construcció d'un habitatge en sòl 
no urbanitzable sense disposar de llicència) no ha estat negat en cap moment per 
la Sra. Bonet, i fins i tot, ho a admès a través de la documentació que ella mateixa 
ha aportat. Així mateix, aquest fet ha quedat acreditat documentalment per via de 
les fotografies que figuren en l'expedient administratiu. 

 
Consegüentment, tal i com exigeix la jurisprudència, ni estem davant d'un supòsit en el qual 
s'hagi prescindit de la tramitació sencera del procediment ni tampoc s'ha tramitat un 
procediment en lloc d'un altre. Al contrari, s'ha tramitat un procediment sancionador amb totes 



 
 

les garanties, i per tant, sense que la Sra. Bonet hagi sofert cap tipus d'indefensió, com ho 
acredita el fet que el recurs contenciós presentat contra resolució d'Alcaldia que imposa la 
sanció urbanística només s'interposa per una qüestió estrictament formal, que l'instructor de 
l'expedient no era un funcionari públic, i no pas per d'altres motius. 
 
Així doncs, en el cas analitzat, al no existir indefensió de cap classe, en el cas que s'estimés 
que l'instructor de l'expedient havia de tenir la condició de funcionari públic, no es pot parlar, ni 
tan sols, d'anul·labilitat sinó d'una simple irregularitat no invalidant.  
 
En aquest mateix sentit tenim: 
 
TSJ País Basc, Sentència de 29-5-2009 ( recurs núm. 87/2008) 

"Ahora bien, las consecuencias de tal infracción para el acto sancionador dependen, 
según el art. 63 de la  LRJAP  ( RCL 1992, 2512, 2775 y RCL 1993, 246)   del impacto que 
la irregularidad proyecte sobre el mismo. Dispone el primer apartado de este precepto que 
son anulables los actos de la Administración que incurran en cualquier infracción del 
ordenamiento jurídico, incluso la desviación de poder. Pero añade en su apartado segundo que 
no obstante, el defecto de forma sólo determinará la anulabilidad cuando el acto carezca de los 
requisitos formales indispensables para alcanzar su fin o de lugar a la indefensión de los 
interesados.  

No se aprecia que el defecto prive al acto de los requisitos formales que son indispensables 
para alcanzar su finalidad, ni tampoco que haya causado indefensión al recurrente, pues ni 
siquiera en la demanda se afirma tal cosa. En consecuencia, procede concluir que el defecto 
alegado no conlleva la anulación del acto recurrido, por lo que en este punto debe ser 
desestimada la demanda." 

TSJ de València, Sentència de 10-6-1999 ( recurs 4181/1996) 
 
"SEGUNDO.- En fundamento de su pretensión impugnativa el actor invoca, en síntesis la 
siguiente motivación: 
-que el cargo de Instructor recayó en un político que no ostentaba la condición de 
funcionario público. 
-que la sanción impuesta no es ajustada a derecho pues consiste en el reintegro de la 

prestación de seguridad social percibida en situación de incapacidad laboral. 

-que los hechos imputados no resultan probados y además no se hallan correctamente 
tipificados. 
Sobre la primera cuestión planteada, se traduce en definitiva en la concurrencia de 
causa de recusación en el instructor nombrado, por ser órgano político (Concejal) no 
sujeto a estatuto funcionarial, en los términos que el art. 30 del Real Decreto 33/86 exige 
(funcionario público perteneciente a un cuerpo o escala de igual o superior grupo al del 
inculpado, de los establecidos en la Ley 30/84 ) procede indicar como ya esta Sala lo ha hecho 
en anteriores resoluciones que al vicio denunciado por el actor no puede concedérsele la 
eficacia invalidante de carácter absoluto que pretende, reconduciéndolo a las posibilidades 
recusatorias que otorga el ordenamiento jurídico. 
En estos términos, como reiteradamente ha señalado el T.S, a la concurrencia de causa 
de recusación (no denunciada en tiempo) solo habrá de concederse eficacia 
invalidatoria, caso de resultar acreditado que fue determinante de la resolución en el 
sentido en que fue dictada, efecto que no puede apreciarse en el supuesto que nos 
ocupa, en tanto las funciones instructoras no alcanzan dicha facultad - la resolutoria -. En el 
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caso presente tal extremo no resulta evidenciado, por lo que ha de desestimarse en estos 
términos la pretensión actora." 
 
2.4. Dictamen preceptiu de la Comissió Jurídica Asesora 
 
De conformitat amb l'article 102 de Llei 30/1992, de 26 de novembre, de règim jurídic de les 
administracions públiques i del procediment administratiu comú, les administracions 
publiques, per iniciativa pròpia o a sol·licitud d'interessat i previ dictamen favorable del 
Consell d'Estat o òrgan consultiu equivalent de la Comunitat Autònoma, que en el cas de 
Catalunya és la Comissió Jurídica Assessora, declararan d'ofici la nul·litat dels actes 
administratius que hagin posat fi a la via administrativa en els supòsits de l'article 62 de la 
mateixa Llei, d'entre els quals trobem la prevista en l'article 62.1 e) de la LRJAPAC. 
 
Per tot això RESOLC: 
 
Primer.- Declarar, d'acord amb el raonat en els fonaments jurídics, i previ dictamen de la 
Comissió Jurídica Assessora, que no és procedent l'exercici de l'acció de revisió 
sol·licitada per la Sra. Bonet Curto ( per la qual pretenia la revisió d'ofici de la resolució 
d'Alcaldia núm. 35, d'1-8-2012) perquè el seu exercici resulta contrari a la bona fe, i en 
qualsevol cas, perquè no concorre la causa de nul·litat de ple dret al·legada.  
 
Segon.- Trametre l'expedient a la Comissió Jurídica Assessora perquè emeti el preceptiu 
dictamen, prèvia suspensió del termini per resoldre i notificar l'acord derivat d'aquest expedient. 
 
Tercer.- Notificar l'acord a la interessada, especificant que l'únic que pot recórrer, per ser un 
acte de tràmit qualificat, és la part dispositiva que acorda la suspensió de l'expedient de revisió. 
 
Camarles, 28 de Juliol de 2016 
LôAlcalde                                                                La Secretaria 
 
 
Ramón Brull Melich                                               Teresa Roca Castell 
 

DECRET DôALCALDIA NĐM. 24/2016 

 
Vist el Decret 97/2002, de 5 de març, publicat en el DOCG núm. 3602 de data 25 de març de 
2002, pel qual el Departament de Benestar Social aprova una nova regularització de la targeta 
dôaparcament per a persones amb disminuci· i, at¯s el que disposa lôarticle 7.1) de lôesmentat 
Decret, on diu que correspon a lôajuntament o lôens local competent en mat¯ria de tr¨nsit, la 
concessi· de totes les modalitats de targetes dôaparcament regulades en lôesmentat Decret. I 
atesa la necessitat dôefectuar la concessi· de la targeta dôaparcament per disminuci· a les 
següents persones: 

 

COGNOMS i NOM DNI / NIE 

BUERA GILABERT, Francisco 40084645S 

 

que compleixen en els requisits de lôarticle 3 dôaquest Decret i, de conformitat amb les facultats 
que em confereix lôart. 53.1).o) del Decret Legislatiu 2/2003, de 28 dôabril, pel qual sôaprova el 
text refós de la Llei Municipal i de Règim Local de Catalunya. 

 



 
 

HE RESOLT: 
 

1. Autoritzar la concessi· de la targeta dôaparcament per disminuci· per a les seg¿ents 
persones: 

 

COGNOMS i NOM DNI / NIE NÚM. TARGA VALIDESA 

BUERA GILABERT, Francisco 40084645S 43903_-
2016_0006_4645S 

22/06/2018 

 
2. Notificar aquesta resoluci· als interessats per tal que passi per lôAjuntament a recollir 

les targetes. 
 
La qual cosa resol el senyor alcalde, davant meu la secretaria, que dono fe. 
 
Camarles, a  5 dôagost de 2016             

En dono fe 
Lôalcalde       El Secretari Acctal. 
 
Ramon Brull i Melich      Cristian Bertomeu Cid 
 
DECRET 25/ 2016 
 
Vist lôescrit de lôajuntament de  Reus solĿlicitant sôautoritzi lôadscripci· temporal en aquest 
ajuntament  en comissió de serveis al funcionari Sr. CRISTIAN BRULL CABRERA , per ocupar 
una pla­a de gu¨rdia de la Gu¨rdia Urbana de lôAjuntament de Reus, per un per²ode dôun any 
prorrogable fins a 2 anys ; 
 
At¯s lôinforme de Secretaria em¯s al respecte; 
 
Vist lô exposat, i dôacord amb lôestablert a  lôarticle 53.1 i) del Decret 2/2003, de 28dôabril, pel 
qual sôaprova el text ref·s de la Llei Municipal i de r¯gim local de Catalunya i els articles 185 i 
seg¿ents del Decret 214/90, de 30 de juliol , pel qual sôaprova el reglament del personal al 
servei de les entitats locals , per la present 
 
RESOLC: 
 
PRIMER.- AUTORITZAR al funcionari dôaquest Ajuntament Sr. CRISTIAN BRULL CABRERA , 
lôadscripci· en comissi· de serveis a lôajuntament de Reus per un per²ode dôun any  a comptar 
des del  1 dôoctubre de 2016. 
 
SEGON.- Notificar aquesta Resoluci· a lôAjuntament de Reus i al Policia local Sr. Cristian  Brull 
Cabrera, per al seu coneixement i efectes. 
 
LôALCALDE                                                                       LA SECRETARIA 
 
 
Ramón Brull Melich                                                         Teresa Roca Castell 
 
RESOLUCIÓ núm. 26/2016 
 
 

1. ANTECEDENTS 
 



 
 

Mitjançant informes del tècnic del Serveis Tècnics Municipals, de data 18 de juny de 2016, 
lôAjuntament ha tingut coneixement:  
 
ña/ Que en data 18 de juny es va fer una inspecci· urban²stica a la parcelĿla 203 del pol²gon 19 
del terme municipal de Camarles. 
 
b/ Que sôha detectat la pres¯ncia dôuna obra en la que sôha solĿlicitat la llic¯ncia dôobres a 
lôAjuntament, per¸ ha estat denegada. 
 
c/ En el moment de la visita, les obres es troben acabades al 90%, i consisteixen en la 
construcci· dôun magatzem  agr²cola, amb una superficie construµda dôuns 59,50 m2 
aproximadament, havent solĿlicitat la llic¯ncia dôobres per¸ havent estat denegada ja que es 
troba en una zona de protecció de sistemes. 
 
d/ Lôactuaci· no t® llic¯ncia dôobres per a la construcció de magatzem agrícola, i per tant no es 
possible la seva legalització.    
 
e/ La construcci· est¨ situada en s¸l classificat com Protecci·  Territorial dôinter¯s agrari i/o 
paisagistic. 

 
 

Les persones presumptament responsables dels fets imputats són el Sr. Marin Navarro Franch, 
en qualitat de propietari i promotor de lôobra. 
 

Lôacord dôincoaci· de lôexpedient de data 1 de juliol de 2016 juntament amb el plec de c¨rrecs, 

han estat notificats en data 8 de juliol de 2016. 

 

 

La proposta de resoluci· de lôexpedient de data 26 de juliol de 2016, ha estat notificada en data 
01 deôagost de 2016. 
 
El Sr. Marin Navarro Franch no ha  presentat cap escrit dôalĿlegacions a la proposta de 
resolució,  
 
2.-  FETS CONSIDERATS PROVATS 
 
De les actuacions realitzades ha quedat provat que el Sr. Marin Navarro Franch ha efectuat, 

sense la llic¯ncia oportuna i en s¸l No Urbanitzable de protecci· Territorial dôinter¯s agrari o 

paisatgístic, actuacions urbanístiques consistents en: 

 

ñconstrucci· dôun magatzem agr²cola, amb una superf²cie construµda aproximada dôuns 59,50 
m2, havent solĿlicitat la llic¯ncia dôobres per¸ havent estat denegada, ja que la construcci· es 
troba afectada per una zona de protecció de sistemes, en sòl no urbanitzable de protecció 
territorial a la parcelĿla 203 del pol²gon 19 del terme municipal de Camarlesò.  
 

 
Les obres sôhan realitzat a la parcelĿla 203 del pol²gon 19  del terme municipal de Camarles.  

 



 
 

3.-FONAMENTS DE DRET 
 
Durant el termini atorgat no sôha presentat cap al·legació a la proposta de resolució, per 
lôinteressat. 
 

Respecte a lôautoritat competent per imposar la sanci· 
 
Lôarticle 222 TRLUC, modificat per lôarticle 79 DL 1/2010 de 3 dôagost de modificaci· del Text 
Ref·s de la Lleu dôUrbanisme ,els ¸rgans i autoritats competents per a resoldre els 
procediments sancionadors la autoritat competent són: 
 

- Per a les infraccions lleus i greus lôalcalde o Alcaldessa 
- El Ple de lôajuntament en cas de infraccions molt greus. 
- El Director/a General dôurbanisme en el cas que la multa proposada sigui inferior a     
600.000 euros. 
- El Conseller/a en  del departament competent en mat¯ria dôurbanisme en el cas que la 
multa proposada sigui igual o superior a 600.000 euros 
 

 

És competent per a la imposició de la multa prevista, en ser inferior a 150.000 euros i tractar-se 

de la comissi· dôuna infracci· greu; lôalcalde dôaquest Ajuntament  en virtut del qu¯ disposa 

lôarticle 214 i 219  del TRLUC, i 78 de la Llei 3/2012 de 22 de febrer, de modificació del Text 

Ref·s de la Llei dôUrbanisme. 

 

Respecte a les mesures de reposició a acordar. 
 
Lôarticle 191.2 TRLUC regula que la potestat de protecci· de la legalitat urban²stica ®s 
d'exercici preceptiu. Lôexercici dôaquesta potestat d·na lloc a la instrucci· i la resoluci· dôun 
procediment o de m®s dôun que tenen per objecte, conjuntament o separadament, lôadopci· de 
les mesures següents:  
 
a) La restauraci· de la realitat f²sica alterada i de lôordre jur²dic vulnerat. 
 
b) La imposició de sancions. 
 
c) La determinació dels danys i els perjudicis causats.  
 

Dôacord el que disposen lôarticle 267.9 del RGU. 

 
267.9.-Es poden aplicar, entre altres mesures que siguin adients, les següents mesures de 
restauració de la realitat física o jurídica alterada, segons els casos: 
 
a) Enderrocament de les obres il·legals. 



 
 

 
b) Replantació de plantes, arbres i arbredes. 
 
c) Reposició dels terrenys al seu estat inicial.  
 
d) Reconstrucci· o execuci· de les obres necess¨ries per reposar a lôestat inicial les 
edificacions protegides que hagin estat enderrocades, totalment o parcialment, de manera 
ilĿlegal, o que hagin estat objecte dôobres tamb® de manera ilĿlegal. 
 
e) Reconstrucci· de parts dôedificis, instalĿlacions i altres construccions que hagin estat 
enderrocades o modificades de manera il·legal i siguin necessàries per al funcionament dels 
serveis públics, constitueixin parts estructurals dels edificis o garanteixin la seguretat de les 
persones. 
 
f) Instar la nul·litat de les operacions jurídiques que constitueixin parcel·lació urbanística il·legal  
 
Per tot all¸ exposat i dôacord amb lôestablert per lôart. 13 del Decret 278/93, de 9 de novembre, 

sobre el procediment sancionador dôaplicaci· als ¨mbits de compet¯ncia de la Generalitat, 

elevo la següent: 

RESOLUCIÓ 

 
1.- Imposar al Sr. Marin Navarro Franch  una sanció de  22.260,00 Euros 

 
La sanci· sôimposa per infracci· greu de lôarticle,  214.a)   del TRLUC Decret Legislatiu 1/2010 
de 3 dôagost,modificat per lôarticle 74 del Decret 3/2012 de 22 de febrer de modificaci· el Text 
Ref·s de la Llei dôUrbanisme, consistent en incompliment  de lôordenament jur²dic urban²stic de 
sòl no urbanitzable , a la parcel·la 203 del polígon 19 del terme municipal de Camarles. 
 
 
Camarles, 1 de setembre de 2016 
LôAlcalde                                                                                       La Secretaria 
Ramón Brull Melich                                                                      Teresa Roca Castell 

DECRET DôALCALDIA n¼m. 27 /2016 
 
Identificaci· de lôexpedient 
Personació en el Recurs ordinari  núm. 319/2016 que coneix el Jutjat  contenciós Administratiu 
núm. 2 de Tarragona,  interposat per part de la senyora  Belen Madrid Tosina contra 
lôAjuntament de Camarles. 
 
Fets 
 
En data 06 de setembre de 2016, sôha rebut un escrit del Jutjat Contenci·s Administratiu n¼m. 
2 de Tarragona , en el qual es comunica que la senyora Belen Madrid Tosina ha interposat un 
recurs contenci·s administratiu, amb n¼m.319/2016, contra lôajuntament de Camarles. 
 
En conseq¿¯ncia, cal adoptar un acord sobre la personaci·  en el procediment i lôenc¨rrec de la 
defensa i representaci· de lôAjuntament. 
 
Fonaments de dret 



 
 

 
1. Segons lôarticle 21.1.k de la Llei 7/1985, de 2 dôabril, reguladora de les bases del r¯gim local i 
lôarticle 53.1.k del Decret legislatiu 2/2003, de 28 dôabril, pel qual sôaprova el Text ref·s de la 
Llei municipal i de règim local de Catalunya, correspon a lôalcalde lôexercici de les accions 
judicials i administratives i la defensa de lôAjuntament en les mat¯ries de la seva compet¯ncia, 
incl¸s quan les hagi delegat en un altre ¸rgan, i, en el cas dôurg¯ncia, en mat¯ries de la 
competència del Ple, en aquest sup¸sit sôha de donar-nôhi compte a la primera sessi· que se 
celebri per a la seva ratificació. 
 
2. Dôacord amb el que disposa lôarticle 48 de la Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la 
jurisdicci· contenciosa administrativa lôAjuntament disposa del termini de 20 dies hàbils per a 
trametre lôexpedient administratiu. 
 
3. Aix² mateix, segons lôarticle 49 de la citada Llei, sôha dôempla­ar en el proc®s contenci·s tots 
aquells que apareguin com a interessats. 
 
Per tant RESOLC: 

 
1. Personar-se en el recurs ordinari núm. 319/2016 davant del Jutjat contenciós administratiu 

núm. 2 de Tarragona. 

2. Trametre lôexpedient al Jutjat. 
3. Encarregar la representació als lletrats dels Serveis Jurídics de la Diputació de Tarragona, i 
encarregar la representació als procuradors dels Tribunals que designin els Serveis Jurídics de 
la Diputació de Tarragona 
4. Encarregar la defensa de lôAjuntament als lletrats dels Serveis Jur²dics de la Diputaci· de 
Tarragona. 
5. Efectuar les corresponents citacions als interessats. 
6.- Donar compte dôaquesta decisi· a la Junta de Govern Local  per al seu coneixement. 
 
Camarles, 8 de  setembre de 2016 
 
LôAlcalde                                                                   Davant  meu 
                                                                                   
                                                                                  La Secretaria 
 
Ramón Brull Melich                                                 Teresa Roca Castell 
 
RESOLUCIÓ núm. 28/2016 
 
 

1. ANTECEDENTS 
 
Mitjan­ant informes del t¯cnic del Serveis T¯cnics Municipals, de data 18 dôabril de 2016, 
lôAjuntament ha tingut coneixement:  
 
ña/ Que en data 18 dôabril es va fer una inspecci· urban²stica a la parcelĿla 29 del polígon 10 
del terme municipal de Camarles. 
 
b/ Que sôha detectat la pres¯ncia dôuna obra en la que sôha solĿlicitat la llic¯ncia dôobres a 
lôAjuntament, per¸ ha estat denegada. 
 



 
 

c/ En el moment de la visita, les obres es troben acabades al 70%, i consisteixen en la 
rehabilitaci· i ampliaci· dôun edifici existent, amb una superf²cie construµda aproximada dôuns 
80,00mĮ dôhabitatge i 46,00mĮ de porxos, havent sol·licitat la llicència dôobres per¸ havent estat 
denegada ja que no sôadapta a la mateixa. 
 
d/ Lôactuaci· no t® llic¯ncia dôobres per la rehabilitaci· i ampliaci· dôedificaci· existent, i per tant 
no es possible la seva legalització.    
 
e/ La construcció està situada en sòl classificat com Protecció Preventiva (clau 22a). 
 
 
Les persones presumptament responsables dels fets imputats són la Sra. Elisabeth Martí 
Mauri, en qualitat de propiet¨ria i promotora de lôobra. 
 
 
2.-  FETS CONSIDERATS PROVATS 
 
De les actuacions realitzades ha quedat provat que la Sra. Elisabeth Martí Mauri ha efectuat, 

sense la llicència oportuna i en sòl No Urbanitzable de protecció preventiva ( clau 2a), 

actuacions urbanístiques consistents en: 

 

ñ Rehabilitaci· i ampliaci· dôuna edificaci· existent, amb una superfície construïda aproximada 

dôuns 80,00mĮ dôhabitatge i 46,00mĮ de porxos, havent solĿlicitat la llic¯ncia dôobres però 

havent -se denegat en Junta de Govern Local, en sessió ordinària celebrada en data 03 

de mar­ de 2015, vista la denegaci· de lôaprovació definitiva del projecte formulada per 

la Comissi· Territorial dôUrbanisme, de data 07 dôoctubre de 2014. 

 
Les obres sôhan realitzat a la parcelĿla 29 del pol²gon 10 del terme municipal de Camarles.  

 
3.-  FONAMENTS DE DRET 
 
Respecte de les alĿlegacions formulades al recurs de reposici· sôha de dir el seg¿ent: 

1.-La Sra. Elisabeth Martí Mauri, adjunta i fa una recopilació de diversa documentació referent 
a lôexpedient administratiu dôaprovaci· del projecte  i  de  llic¯ncia urban²stica de les obres, les 
quals van ser denegades en Junta de Govern Local de data 3 de març de 2015, al haver estar 
denegat el projecte definitivament per la Comissi· Territorial dôUrbanisme de les Terres de 
lôEbre, en data 07 dôoctubre de 2014.  

 

2.-La Sra Elisabeth Mart² Mauri, amb data 21 dôabril de 2015  Registre dôEntrada 324, va 
interposar Recurs de Reposici· contra la resoluci· de lôajuntament de data 3 de mar­ô de 2015 
per denegaci· de la llic¯ncia dô0bres, recurs que va ser desestimat amb data 28 dôabril de 



 
 

2015,  i que va esdevenir  acte ferm i consentit  al no interposar la interessada cap recurs 
contenciós administratiu. 

 

3.-La interessada en cap moment  i fases de  lôexpedient ( Decret dôincoaci·, Plec de 
càrrecs,Proposta de Resolució)  ha presentat  al·legacions a lôexpedient sancionador en s² 
mateix. 

 

4.-La  Sra. Elisabeth Mart² Mauri sôha limitat a fer alĿlegacions a la tramitaci· pr¯via del projecte 
de rehabilitaci· i ampliaci· dôun edifici existent, quina aprovaci· definitiva va ser denegada per 
la Comissi· Territorial dôUrbanisme de les Terres de lôEbre de data 7/10/2014, i en base a la  
qual la Junta de Govern Local  amb data 3 de març de 2015 va denegar la llicència urbanística 

 

 

Per tot all¸ exposat i dôacord amb lôestablert per lôart. 13 del Decret 278/93, de 9 de novembre, 

sobre el procediment sancionador dôaplicaci· als ¨mbits de compet¯ncia de la Generalitat, 

elevo la següent: 

 

RESOLUCIÓ 

1.- Desestimar les al·legacions del recurs de reposició interposat per Na Elisabeth Martí Mauri  
Registre dôentrada 856, de 30 dôagost , contra el  Decret n¼mero 22/2016  de lôAlcaldia de 
lôAjuntament de Camarles de 28 de juliol de 2016, en base a lôestablert als fonaments de dret 

 

2.-.Mantenir amb tots els seus efectes el Decret n¼m. 22/2016, pel qual sôimposa a la Sra., 
Elisabeth Martí Mauri  una sanció de  22.030,00 Euros. 

 
Camarles, 13 de setembre de 2016 
 
LôAlcalde                                                                                       La Secretaria 
 
 
 
Ramón Brull  Melich                                                                      Teresa Roca Castell 
 
 
 
 
ALCALDIA  NÚM.  29 / 2016 
 
Havent tingut coneixement aquesta Alcaldia ,mitjan­ant informe de la Policia Local, que sôhan 
localitzat  dos gossos, al carrer Quatre de Camarles el dia  31 dôagost de 2016 a les 07:45 
hores,  fent deposicions i miccions al solar del davant  i tamb® com un dôells miccionava a la 
fa­ana dôun ve² , gossos que havien sortit de lôimmoble de  Na Adelina Mola Tom¨s.  




